Marchut Réka:"
Raoul Bossy naplojanak magyar vonatkozasai (1941-1943)

Eldad4dsomban a magyar torténészszakmatol eddig kevés figyelmet kapott
roman diplomata, Raoul Bossy naplojaval szeretnék foglalkozni.

Raoul Bossy elsdsorban diplomata volt, masodsorban torténész. Csaladi
hattere, szdrmazasa jo alapot jelentett egy sikeres diplomaciai karrierhez.1894-
ben sziiletett Bukarestben régi nagybirtokos moldvai csaladba. Edesapja, Vasile
Bossy parlamenti képviseld volt, a konzervativ ifjisag csoportjat képviselte.
1892-1893-ban Lascar Catargiu kormdnyéaban igazsagiigyi allamtitkar volt. Fia,
Raoul a Sorbonne-on jogot tanult, majd diplomaciai tanulmanyait is Parizsban
végezte. 1918 februarjaban lépett roman diplomaciai szolgalatba, az 1920-ban
megalakuld Averescu-kormanyban pedig mar kiliigyminiszteri kabinetfdnok
lett. 1921-ben keriilt a romai kovetségre (1921-1923). Ezt kovetéen még két
alkalommal (1925-1927, 1939-1940) szolgalt Romaban, utobb mar a kdvetséget
vezette.

Idokozben, 1925-ben feleségiil vette Senta Elisabeta Cantacuzinot.
Hézassaga tovabb erdsitette csaladja presztizsét.

1931 szeptemberében a Népszovetség roman delegacidjaban o
kapcsolatba kertilt Nicolae Titulescuval, aki 6t 1934-ben Helsinkibe kiildte
azzal, hogy javitsa a roman-finn kapcsolatokat €s informalja a roman kormanyt a
szovjet ¢s balti diplomdaciai mandverekrol.

Ezutan 1936-ban a romén diplomaciai kar legnehezebb posztjat kapja
Bossy, a budapesti kovetség vezetését. Mieldtt elutazott volna, felkereste
Nicolae lorgat, aki ,.elatkozott kiildetés” (afurisita misiune) szavakkal , biztatta”
a magyar fovarosba késziilo kovetet €s magat meg nem tagadva azzal riogatta,
hogy a magyarok majd megmérgezik.

Ehhez képest Bossy kifejezett meleg fogadtatasban részesiilt. 1936.
december 14-én Budapestre érkezve viragokkal fogadtak ot és feleségét, a Ritz
Hotelben megebédeltek, majd elmentek a roman kovetségre, a Horanszky utca
15. szam ala, ami szamukra azért volt kiilonosen kedves, mert egyik nagynénje,
Szent-Kereszty Maria barono épitette.

Bossy harom évig képviselte hazaja érdekeit Budapesten és kdzben a
nemzetkozi politika hatalmasat fordult.

Orszaganak megcsonkitdsat Bossy mar az ,,0rok varosbol” aktivan
tevékenykedve szemlélte. Majd révid berni misszidé utan megkapja a roman
diplomacia akkori legnehezebb posztjat, a berlini kovetség vezetését.
Demokratikus értékrendje miatt egyre kellemetlenebbiil érezte magat Ion
Antonescu marsall rendszerében. 1943. junius 15-én visszavonhatatlanul
lemondott. Csaladdjaval Svajcba koltozott, ahol a Nemzetkozi Vordskereszt
roman tagozataban tevékenykedett. 1946 végén nem tett eleget a hazahivo
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szonak. A roman emigransok korében vezetd egyéniség volt 1975-ben
bekovetkezett halalaig.

Ertékes emlékirat- és naplofolyamat a stanfordi Hoover Intézet 6rzi. Tobb
részlete roman ¢€s angol kiadasban is napvilagot latott. Magunk elsdsorban a
kozotti 1ddszakot tartalmazza, mig a naplo 1940-1969 kozott irddott.
Terjedelmes naplérdl van sz6, &m a naplobejegyzések gyakorisagat ¢és
terjedelmét tekintve nem aranyos. 1948-49-ig viszonylag rendszeresen vezetett,
késébb nagy kihagyasokkal ¢és sok estben roviden lejegyzett szdveg.
Feltételezhetden ekkor kezdhette el papirra vetni a visszaemlékezéseit.

A hazai torténetiras - kevés igazan jo példatdl eltekintve - inkébb a
kovetek tevékenységére, mint a személylikre 6sszpontosit. A diplomatak naploi
koziil a Bossy¢é mellett mindenképp meg kell emliteniink Constantin Argetoianu
¢s Grigore Gafencu naploit; az emlékiratok kozil pedig szintén Argetoianu,
valamint Nicolae Titulescu, Valeriu Pop €s lon Gheorghe visszaemlékezéseit.

Az emlitett diplomata naploknak ¢&s visszaemlékezéseknek kozos
jellemzéje, hogy a maganember kevésbé rajzolodik ki beldle, a hangsuly a
diplomaciai tevékenységen van. Bossy esetében sincs ez masként. Mig a roman
kiadasoknal egyértelmiien kiilonvalik a napld és az emlékirat, az angol kiadasnal
nagyon résen kell lennie az olvasénak, hogy mit olvas. Néha maga a
fogalomhasznalat arulkodo. Ilyen a bécsi donte€s (arbitraj) vagy diktatum (dictat)
kiilonbozdsége. A naploban Bossy soha nem hasznalja a diktatumot, mindig a
dontésrol szol, az emlekiratban azonban mar diktatumnak érzi a dontést. Vagy
az olvaso ugyancsak gyanakodhat, ha az angol szovegben naplonak tlind részben
1941. marcius 20-at targyald napi jegyzetben olyat olvas, hogy ,,Ulrich von
Hassel az eml¢kirataban...”. Egyértelmii, hogy 1941 marciusaban Bossy nem
tudhatta, hogy Hassel mit irt a napldjaban. A roman edicié ebbdl a szempontbol
sokkal megbizhatobb, az emlékirat egyértelmlien emlékirat, a napld pedig
kétséget kizardan naplo.

Magyar szempontbol naplojadnak legizgalmasabb része az 1941-1943
kozotti idészak. JoOl lathatd, hogyan valtozott Bossy hozzadlldsa a német
politikahoz, a roman kormanyhoz ¢s sajat maga feladatdhoz. A birodalmi
fovarosba vald érkezésekor hatalmas elannal lat neki feladatai intézéséhez, a
problémadk megoldasdhoz, azzal egyiitt, hogy tudja: Adolf Hitler
Neémetorszagaban nem lesz konnyl dolga.

A németekkel valod relacioban a magyar-roman viszony, benne a teriileti
integritds a kulcskérdés. 1941-ben Bossy még komolyan hitte azt, hogy 6 tenni
tud a hazijaért Berlinben, 1942 0Oszére ez a hite mar megtort, 1943-ra
megkeseredett. Mig 1941-ben Bossy a diplomacia eszkoztarat felhasznalva
aktivan probal Magyarorszaggal szemben eredményeket elérni, 1942 masodik
felétd]l kezdve inkabb csak az éppen felmeriild konfliktusokban tesz védekezd
1épéseket. Kudarca okdn a propaganda eszkdzeihez nyult.. Ezt ellenben Berlin
sem nézte jo szemmel.



Bossynak elsdsorban nem a magyar politika korifeusaival volt gondja,
sokkal inkdbb mint a roman sebek eldidézdjével volt gondja Magyarorszaggal.
De ez az cellenségkép mindvégig arctalan marad, a konkrét magyar
személyekkel, akikkel Bossy kapcsolatba keriilt, tobbé-kevésbé korrekt,
némelyikiikkel szinte barati viszonyt létesitett. A naploban szereplé magyar
személyek szinte arc nélkiiliek. Csak periférikusan, egy-egy konkrét esemény
szereplOiként jelennek meg. Itt Bossy nem jellemez, hanem sokkal inkabb
szarazon leir.

Egyik legjelentésebb kapcsolata Sztéjay Dome. Sztojay és Bossy tobbszor
is taldlkoztak, de egyetlen egyszer sem tesz emlitést arrdl, hogy beszélgettek
volna, pedig az elsd taldlkozisuk alkalmaval egy vasiti kocsiban utaztak
tobbekkel egylitt Berlinbdl Bécsbe 1941. marcius 24-én. A belgradi puccsot
kovetden Ribbentrop vacsorajarol Bossy hidnyolta a Fiihrer kiilonrepiilégépén
Budapestre utazd Sztojayt. Ekkor a szaraz naplo érzelemdus lesz: ,,A magyar
[Sztoéjay — M. R.] hidnyzik: elrohant Budapestre, ahol a hiéndk mar varjak, hogy
raronthassanak a dognek vélt Jugoszlaviara.”

A masik nagy torténelmi pillanat 1941. janius 22. Ribbentrop ¢&jjel akart
Bossyval taldlkozni, &m ahogy a roman kdvet megérkezik az elmendfélben 1évo
Sztojayt latta. A hazdja megcsonkitasatol eleve sebzett Bossynak ijabb csalddas,
hogy Ribbentrop 6t csak Sztojay utan fogadja.

1942. december 16-an sincs masképp. Sztdjay épp kijott a
megbeszeélesrdl, amikor Bossy bement. Megtort lelkének mégis vigaszt adott az,
hogy mig magyar kollégdjaval a kiiliigyminiszter fél orat beszelt, addig ora 55
percet szant. A beszelgetésiiknek legnehezebb része lehetett, amikor Ribbentrop
arrol beszElt, hogy tobb roman politikus a demokratikus hatalmak gydzelmétol
varja Romadnia jovojét. Nyilvanvaldéan ezek kozé tartozott Bossy is és
Ribbentrop ezt minden bizonnyal tudta is, ugyanis ekkor Bossy mar tobb
hoénapja kérte felmentését a roman kormanytol.

A roman és a magyar kovet kapcsolatanak a csucsa lehetett, amikor 1941.
szeptember 26-an egy fogadason a német kiiliigyi allamtitkar, Weizsacker egyik
kezét Bossy, masik kezét Sztdjay vallara tette egy kozos foto erejéig, de a fotd
sikere érdekében ra kellett széljon mindkét tarsara, hogy ne nézzenek oly
komolyan, baratsdgosabban mosolyogjanak. (,,Aber bitte, nicht so ernst
aussehen. Etwas freundlicher lacheln!™)

Természetesen a Bossy-Sztojay viszonyt maradéktalanul nem lehet
kivetiteni a magyar-roman kapcsolatokra. Bar mindketten hazajuk képviseloi
voltak, mindkettdjiikrél elmondhatd, hogy nem simultak bele teljes mértékben
orszaguk kiilpolitikai irdnyvonaléba.

Bossy 1942 végén mar biztosan tudott a magyar béketapogatézasokrol, a
romanrol viszont nem. 1942 decemberében mar tudja, hogy Bethlen és Andorka
Rudolf, madridi kovet a magyar kormany megbizdsabol Svéjcban targyal, hogy
felvehessék a kapcsolatot a szovetségesek képviseldivel. ,,De miért nem
csindljuk mi is igy? — teszi fel a kérdést Bossy. Bossy t4jékozatlansagaban



természetesen benne van az a bizalmatlan és bizonytalan 1égkor is, ami ekkor
mar Bossyt koriilvette haz4jabol is.

A masik fontos kérdés: Eszak-Erdély és Banat problémajat.

Ebben az 0Osszefiiggésben nem lényegtelen, hogyan vélekedett Bossy a
Szent Istvan-i gondolatr6l. Ezt emlékiratdban fejtette ki az 1938-as
Eucharisztikus Kongresszusra emlékezve. Az egész kongresszusnak a velejét
abban latta, hogy a magyarok ¢letre akarjak kelteni az allamalapitd politikai
elképzeléseit. (Pontosabban szdlva a neki tulajdonitott elképzelésekrdl van szo.
— M. R.) Azt mondta, hogy nincs még a vildgon egy olyan nép, mint a magyar,
amelyik annyira régmultban ¢€lne és a legendakbdl taplalkozna. Bossy szdmara
érthetetlen az, hogy komoly politikai személyiségek ¢és Ujsagirok hogyan
csindlnak egy ezer évvel ezeldtt €It hdsbdl legendat, politikai realitast. Azzal
sem tud mit kezdeni, hogy a magyarok miért nem hivatkoznak Karoly Robertre,
Maria Teréziara vagy Ferenc Jozsefre. Tudjuk, érzéketlensége abban a tényben
gyokerezett, hogy az egyesiilt Romanianak nem volt roman uralkodé csaladbol
szdrmaz¢ kiralya. A romanoknak, igy Bossynak is természetesen elfogadhatatlan
volt a Szent Istvan-i allameszméhez valod ragaszkodas a revizid érdekében. A
magyar  politika illetékesei pedig az Uj Hungéaria elképzelésiik
hasznavehetetlenségét nem lattak be.

A romanok bar leseperték a Szent Istvan-i allameszmére vald hivatkozas
jogossagat, am cafolasara nem volt kidolgozott valaszuk. Harom dolgot tettek:
egyrészt folyton relativizaltak azt a tényt, hogy 1940-ben ok kérték Hitlertol a
dontObiraskodast, masrészt — mikdzben kisebbitettek a del-erdelyi magyarsag
JOgos panaszait — az észak-erdélyi romanok jogos sérelmeinek hangsulyozasaval
presszionaltdk a németeket és az olaszokat. A legdontobb pedig az a szovjet
fronton vallalt hatalmas véraldozatuk volt, amellyel a németeket az 1940-es

Ion Antonescu marsall tobb memorandumban fejtette ki, hogy nem
fogadja el a masodik bécsi dontés altal 1étrejott helyzetet. ,,.Sem én, sem a nép
nem fogadtuk el és nem is fogadjuk el soha véglegesnek azt a helyzetet, amelyet
talaltam, és amely el6tt meg kell hajolnom.” - jelentette ki 1941. marcius 25-i
nyilatkozatdban. Jugoszldvia megtamadasara késziilve a németeknek is nagyon
kellemetlen volt ez a nyilatkozat. Woermann kiiliigyi allamtitkar-helyettes
elmondta Bossynak, hogy Sztéjay Weizsackernél szot emelt a roman
revizionista kijelentés miatt, és a roman kovet csak a ,kegyetlen” magyar
ildozésektdl felhaborodott roman kdzvéleménnyel tudott mentegetézni. Berlin
nem engedhetett meg egy ilyen konfliktust Bukarest és Budapest kozott, ezért
Weizsidcker azt vélaszolta Sztojaynak. ,,[...] egyebekben azonban a mostani
id6pontban, amikor a Balkdnon mads fontos és szdmunkra sokat igérd problémak
nyiltak meg, minden torekvésiink arra iranyul, hogy a magyar-romén
differenciakat eltiintessiik vagy legalabb is félretegytik.”

Jugoszlavia megtamaddsa kapcsan a romanok mindenképp el akartdk
keriilni, hogy a Banat nyugati részébe a magyar csapatok bevonuljanak, mert



féltek a tovabbi teriiletvesztéstdl. A kovet utasitast kapott, hogy kozolje
Ribbentroppal, amennyiben a magyar csapatok bevonulnak a szerb Banatba,
Romaénia beavatkozik. Bossy csak annyit tudott mondani, hogy a Banatban nincs
mit keressenek a magyarok, az mindig is egy politikai, gazdasagi, adminisztrativ
egys€ég volt. Egyidejiileg Bossy atnyajtotta Antonescu marsall irasat is,
amelyben a magyar ,.kegyetlenkedésekrdl” szamolt be. Ribbentrop atolvasta és
azt mondta, hogy mindkét oldalon vannak sérelmek, és most nem tud ezzel
foglalkozni. Bossy az utolso passzust homalyba hagyva kiildte haza jelentését.
Hiszen a teljes beszamolo eredménytelenségének lett volna a dokumentuma.

Hasonloképpen manipuldl éprilis 5-én is, amikor hiaba kér taldlkozot
Ribbentroptol. A naplé szerint a Kiiliigyi Hivatalbol Ritter kovet felhivta 6t,
hogy Ribbentrop elnézést kér azért, mert nem tudja fogadni, de azt lizeni, hogy a
magyaroknak nem engedik meg a szerb Torontdl elfoglalasat. A tavirata szerint
ellenben Ribbentrop személyesen kért tdle elnézést...

Aprilis 20-4n, az ortodox Husvét alkalmaval 1. Antonescu tjabb
nyilatkozatot adott ki, amelyben a németek szerint a bécsi dontés
semmibevételérdl van sz6. A kovet ekkor kifakadt, hogy nincs olyan roman
ember, aki ne érezné a bécsi dontés igazsagtalansagat, aki ne akarna mindent
megtenni, hogy ez ne igy maradjon. Antonescu Ujabb ¢s Ujabb nyilatkozatai
olyannyira terhesek voltak a Wilhelmstrassen is, hogy nem foglalkoztak
érdemben a roman allamf6é memorandumaival.

Ebbdl is latszik, hogy a roman revizionak az érvei nem voltak kiforrottak,
¢és foleg nem volt realitdsuk, mig koradbban a magyarnak sem, mindaddig, amig
Adolf Hitler igy nem gondolta, hogy a magyaroknak sziikségiik van revizids
sikerekre a tovabbi egylittmiikodés érdekében. Bossy valoban sok mindent
megtett, de a diplomacia eszkozei haboriban a haborls céloknak rendelddnek
ala, €s ezt a haborut nem Antonescu, hanem a nagyhatalmak vezérei diktaltak.

Bossy berlini kiildetésének masodik szakasza — mint mar emlitettiik -
konfliktusoktol volt terhes, és 6 maga kérte a felmentését. Emlékiratdban
dontését ekképp magyardzta: ,Berlini posztomat politikai motivaciok miatt
utasitottam vissza. Tobb hivatalosan kiildott tadviratban rdmutattam, hogy a
kormanynak nem érdeke egy olyan diplomata megbizdsa a tengely egyik
posztjan, aki a teljes karrierjét a nyugati demokratikus hatalmakkal valé szoros
szOvetség politikajanak jegyeben toltotte a kisantanttal és a balkani antanttal.”

Ez egy teljesen érthetd ¢€s elfogadhatdé magyarazat lenne, ha nem
ismernénk a naplot. Ebbol lathatjuk, hogy egy igen hosszas, majd’ egy
esztendOnyi folyamat volt, hogy Bossy ott hagyhatta a berlini kdvetséget. 1942.
december 16-i bejegyzése szerint egészségi okokra hivatkozva kérte felmentését
Antonescutol. Ezt megel6zden azonban mar harom szobeli, egy tavirati és egy
maganlevélben is kérte, hogy hivjak 6t vissza Berlinbdl. Levéltari forras alapjan
konkrét konfliktus okan kérte a felmentését. Bossyt tulajdonképpen a bukaresti
német kovet Manfred von Killinger keverte gyanuba, aki szerint Bossytol
szarmazik a roman kormany azon értesiilése, hogy a németek a tél beallta eldtt



40%-kal csokkentik a roman hadsereg fejkvotajat, ezzel megzavarva az
egyébként sem fesziiltségmentes roman-német viszonyt. Bossy nehezményezte
Killinger eljarasat. Ez sarkallta Bossyt Berlin elhagyasara, am a mélyben mas is
meghuzddott.

A korabeli naplobejegyzésekbdl ugyanis kirajzolodik, hogy Bossy — mint
oly sokan masok — 1942 végén mar nagyon tartott Németorszag vereségétol, a
bolsevizmus gydzelmétdl és ebben felsejlett az 6 egzisztencialis félelme 1is, a
tarsadalmi osztalyara, az arisztokraciara varo teljes marginalizalédas. 1943.
februar 9-i naplobejegyzésében olvashatjuk: Bossy Antonescu marsallnak a
német defetista kézvéleményrdl, panikhangulatrol beszElt. Antonescu erre
valaszul azt dorgdlte Bossy orra ala, hogy az 6t koriilvevd anglofil arisztokrata
kornek a vélekedését kozli csupan. Am nemzetiszocializmussal szemben sok-
sok averziot taplaldé Bossy a bolsevizmus gydzelmétdl még ennél is jobban felt.
Ezen a ponton lehetett volna meg a k6z0s nevezd a hivatalos magyar politikaval
is. Am a ténylegesen soha nem létezett Berlin-Roma tengely Osszeroppanésa,
majd a teherani konferencia més keretekbe helyezte a béketapogatozasokat is.

Bossy végiil sok-sok viszontagsag utan 1943. jalius 7-én hagyhatta el
Berlint napldjabol is érezhetd nagy-nagy megkonnyebbedéssel.

Az elmondottakbdl is lathatd, hogy Raoul Bossy napldja (€s emlékirata is)
igen fontos magyar szempontbol is. Ugy gondoljuk, hogy sziikséges kiviilrél is
magunkra tekinteni, ez esetben egy roman diplomata szemszogébol, mert a
valosagra valé ralatast a tobbféle nézdpont figyelembevétele erdsiti. Es innen
nézve is veélhetdleg nem a ,torténelem szubjektiv fogalmanak™ megalkotasat,
hanem a mult egy piciny részletének a tisztabban latasat segiti a naplo.

Raoul Bossy ¢lete pedig a szokvanyos igazsag Ujabb példdja: tehetseg,
szorgalom ¢és egyéb hasonld értek szinte semmi védelmet nem nyujt a
torténelem viharaban. Neki legalabb az ¢lete, csalddja, st javai egy része is
megmaradt.



